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VON DER INQUISITION ZUR LEHRBEANSTANDUNG
EIN HISTORISCHER RUCKBLICK
von Eric W. Steinhauer

Theologie und Hochschule bilden ein spannungsgeladenes Begriffspaar.
Steht Theologie fiir eine an das kirchliche Dogma riickgebundene
Reflexion des christlichen Glaubens, meint Hochschule demgegeniiber
einen Ort freien ILehtens, Forschens und Publizierens. Freiheit der
Wissenschaft und Dogma der Kirche kénnen leicht in Konflikt geraten.
Schon ein fliichtiger Blick auf Vergangenheit und Gegenwart i3t eine
grofle Zahl von Auseinandersetzungen sichtbar werden. Namen wie Hans
Kiing, Eugen Drewermann oder Hubertus Halbfas stehen fiir Lehrkonflikte
der jingeren Vergangenheit. Geht man weiter zuriick in die Geschichte, so
erscheint die Inquisition als Mittel der Reinhaltung von Glauben und
Lehre. Inquisiion und Lehrbeanstandung haben eine gemeinsame
Geschichte. Diese Geschichte soll aus dem Blickwinkel des Kanonisten
nachgezeichnet werden.

1. Vorgeschichte

Formliche Verfahren bei Glaubensverfehlungen finden sich rudimentir
schon im Neuen Testament.! Auch in der Spitantike wurden auf
Konzilien, Synoden und vor Bischéfen immer wieder Abweichungen in
Glaubensfragen verhandelt. Im hohen Mittelalter trat zu diesem Zweck
neben die normale bischéfliche eine besondere geistliche Gerichtsbarkeit
in Glaubenssachen, die Inquisition.? Der kanonische ProzeB3 vor dem
ordentlichen Gericht des Bischofs, um den es hier zunichst gehen soll, war
ein Anklageprozel3 (Akkusationsprozef3), bei dem der Ankliger das
Vergehen des Beschuldigten nachweisen mulite.> Gelang ihm das nicht, so

1 Vgl. Breitsching, Das kirchliche Strafverfahren in seinen geschichtlichen Ausprigungen und
seiner gegenwirtigen Gestalt, in: Puga [u.a.] (Hrsg.), lustitia in caritate, Frankfurt 1997 (FS-
Réssler), S. 101; Jerouschek /Miiller, Die Urspriinge der Denunziation im kanonischen Recht,
in: Liick [u.a.] (Hrsg.), Recht, Idee, Geschichte, K6ln 2000 (FS-Lieberwirth), S. 5-7.

2 Die Gerichtsbarkeit der Inquisition bestand neben der bischéflichen Gerichtsbarkeit,
wenngleich zwischen beiden eine gewisse Konkurrenz herrschte, vgl. Kamen, Art.
»Inquisition, in: TRE XVIL, S. 189 f.

3 Vgl. Riedel-Spangenberger, Art. Inquisition, in: Lexikon fir Kirchen- und Staatskirchenrecht
(LKStKR) 11, S. 297.
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traf ihn als Talion die Strafe, die im Falle einer Verurteilung den
Beschuldigten getroffen hitte.* Demgegeniiber zeichnete sich der
Inquisitionsprozel3, der als Verfahrensart von der Institution Inquisition
deutlich zu unterscheiden ist, durch eine gerichtliche Untersuchung der
Sache vom Amts wegen aus.

2. Die Entwicklung des Inquisitionsprozesses unter Papst Innozgenz 111.

Im Bereich des kirchlichen Straf- und Disziplinarrechts gab es im
Mittelalter zunichst nur den schon erwihnten Akkusationsprozef3.> Hier
wurden nicht nur Glaubensvergehen, sondern alle Arten von Straf- und
Disziplinarsachen verhandelt. Ohne eine Anklage setzte grundsitzlich
keine kirchliche Strafverfolgung einé Vor Beginn des Akkusations-
prozesses wurde der Beschuldigte zunidchst ermahnt, seine ihm
vorgeworfene Widersetzlichkeit gegen kirchliche Gebote aufzugeben.” War
der Akkusationsprozel3 ertffnet, wurde versucht, die Wahrheit der An-
schuldigung im Wege des Beweises zu erheben. Besondere Bedeutung
spielte dabei der Zeugenbeweis. Problematisch an diesem Verfahren war,
dall nicht jeder jeden anklagen konnte.® Die Akkusationsfahigkeit war
besonders gegentiber hochrangigen Klerikern eingeschrinkt. Fand sich

4 Vgl. Jerouschek, Art. Akkusationsprozess, in: HRG? 1, Sp. 127.

5 Vgl. Breitsching, Das kirchliche Strafverfahren in seinen geschichtlichen Ausprigungen und
seiner gegenwirtigen Gestalt, in: FS-Réssler, S. 103-105; Eichmann, Das Prozefirecht des
Codex Iuris Canonici, Paderborn 1921, S. 17 f; Rees, Die Strafgewalt der Kirche, Berlin
1993, S. 123; Steinwenter, Der antike kirchliche Rechtsgang und seine Quellen, in: ZRG KA
23 (1934), S. 1-116. Auf ein daneben bestehendes BuBverfahren, dall durch Denunziation
cingeleitet wurde, weisen Jerouschek/Miiller, Die Utspringe der Denunziaton im
kanonischen Recht, in: FS-Lieberwirth, S. 5-11 hin. Wegen der fiir die frithe Zeit
undeutlichen Unterscheidung von Bufle und Strafe bleiben Angrenzungen freilich
schwierig.

6 Vgl. Zapp, Art. ,,Akkusationsproze3*, in: LMA 1, S. 253; Daneben bestand noch die
Denunziation als besondere Form der Anklage, die als Unterfall des Akkusationsverfahrens
angeschen wurde, vgl. eingehend Jerouschek/Miiller, Die Urspriinge der Denunziation im
kanonischen Recht, in: FS-Lieberwirth, S. 2-24, bes. 13-14.

7 Diese sog. correctio fraterna geht auf die Perikope Mt. 18, 15-18 zuriick Die vorherige correctio
fordert auch das Decretum Gratiani in C. 2 q. 7 c. 15, vgl. Pahud de Mortanges, Zwischen
Vergebung und Vergeltung, Baden-Baden 1992, S. 44. Siche auch Jerouschek/Miiller, Die
Urspringe der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-Lieberwirth, S. 5 f.

8 Vgl. Jerouschek/Miiller, Die Utspringe der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-
Lieberwirth, S. 14; Zapp, Art. ,,Akkusationsproze3* in: LMA 1, Sp. 253
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kein Ankldger, war das Vergehen aber allgemein bekannt, so konnte statt
des Akkusationsprozesses ein Infamationsprozel3 gefithrt werden.® Dabei
wurde von Amts wegen untersucht, inwieweit eine mala fama vorlag. Diese
ersetzte gewissermallen die Anklage.!® Um die materielle Wahrheit der
Anschuldigung ging es in diesem Prozel3 indes nicht.!' War die mala fama
festgestellt, so konnte der Angeschuldigte gestehen oder leugnen.!? Im
Falle der Leugnung hatte er sich von dem Vorwurf zu reinigen, was durch
die Ableistung eines Reinigungseides mit Eideshelfern geschah oder aber,
falls jemand eines solchen Eides nicht fiir wiirdig befunden wurde, durch
ein Ordal, ein Gottesurteil.!? Diese Arten der Reinigung, die erst allmahlich
Eingang in den kanonischen Prozel gefunden haben, sind germanisch-
frinkischen Ursprungs.!4 Nach erfolgreicher Reinigung war die
Angelegenheit erledigt, ohne daf} die Wahrheit der Anschuldigung ermittelt
wurde.!S Zeugen fir das vorgeworfene Verbrechen durften in einem
Infamationsprozel3 ausdriicklich nicht gehort werden!'¢ Der Akkusations-
und der Infamationsprozel3 hatten tiberdies den groflen Nachteil, dal3 vor
allem hochrangige Kleriker fiir Vergehen, die sie begangen hatten,
praktisch nicht belangt werden konnten.!” Entweder fand sich kein

9 Vgl. Breitsching, Das kirchliche Strafverfahren in seinen geschichtlichen Ausprigungen und
seiner gegenwirtigen Gestalt, in: FS-Réssler, S. 106-108; Schwerbgff, Die Inquisition,
Miinchen 2004, S. 23 f; Trusen, Von den Anfingen des Inquisitionsprozesses zum
Verfahren bei der Inquisitio haereticae pravitatis, in: Seg/ (Hrsg.), Die Anfinge der
Inquisition im Mittelalter, Kéln 1993, S. 40 f.

10 Vel. Jerouschek, Art. Akkusationsprozess, in: HRG? 1, Sp. 127.

1 Vel. Trusen, Der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 174, 184.

12 Vol. Trusen, Der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 184.

13 Vgl. Flatten, Der Hiresieverdacht im Codex Iuris Canonici, S. 35-39; Saar, Art.
,»Gottesurteil”, in: LKStKR 11, S. 172 f.; Trusen, Der Inquisitionsprozef3, Amsterdam 1963,
in: ZRG KA 74 (1988), S. 174.

14 Vol. Pabud de Mortanges, Zwischen Vergebung und Vergeltung, S. 47.

15 Vel. Trusen, Der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 174.

16 Vel. Flatten, Der Hiresieverdacht im Codex luris Canonici, S. 36 hebt hervor, daf3 ein
Reinigungseid nicht die materielle Wahrheit, sondern die Glaubwiirdigkeit des leugnenden
Angeklagten zum Gegenstand hatte; Trusen, Der Inquisitionsproze3, in: ZRG KA 74
(1988), S. 194.

17 Vgl. Flatten, Der Hiresieverdacht im Codex Iutis Canonici, S. 39; Jerouschek/Miiller, Die
Urspringe der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-Lieberwirth, S. 14; Trusen,
Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, in: Seidel Menchi
(Hrsg.), Ketzerverfolgung im 16. und frithen 17. Jahrhundert, Wiesbaden 1992, S. 5; ders.,
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Ankldger oder die mala fama wurde durch Eidesleistung beseitigt. Ein
michtiger Mann konnte leicht gentigend FEideshelfer finden.' Dieser
Zustand veranla3te Papst Innozenz I11. (1198-1216) zu einer Anderung des
Prozel3rechts dahingehend, daf3 das Gericht blof3 aufgrund einer wala fama,
also ohne Ankldger!®, nicht nur das Vorhandensein der mala fama, sondern
jetzt auch die Wahrheit der Anschuldigung selbst untersuchen konnte.2 Es
durfte nun von sich aus Zeugen befragen. Aus der znquisitio famae des alten
Infamationsprozesses wurde nun eine inquisitio veritatis.2' Der Reinigungseid
hatte dabei nur noch eine subsididre Bedeutung fiir den Fall, dal3 die
Wahrheit nicht zu ermitteln war und gleichwohl starke Verdachtsmomente
gegen den Beschuldigten zuriickblieben.?2

Der Inquisitonsprozel3 war in seiner Anfangszeit vor allem ein Beitrag zu
einer rationalen Prozessfiihrung.?? Konsequenterweise wurden auf dem 4.
Laterankonzil im Jahre 1215 im Zusammenhang mit der Einfiihrung des
Inquisitionsprozesses auch die Gottesurteile zuriickgedringt.?* Der
Inquisitonsprozel3, wie er unter Papst Innozenz Ill. entwickelt wurde, war
im Ergebnis ein Disziplinarverfahren gegen (hochrangige) Kleriker, denen
man im Wege der herkémmlichen ProzeBarten nicht betkommen konnte.?5

Von den Anfingen des Inquisitionsprozesses zum Verfahren bei der Inquisitio haereticae
pravitatis, S. 44.

18 Vel. Trusen, Der Inquisitionsproze3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 184.

19 Aber durchaus aufgrund einer Denunziation, vgl. Jerouschek Miiller, Die Urspringe der
Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-Lieberwirth, S. 17.

20 Vgl. in den Dekretalen X 5.34.10; X 5.3.31; X 5.1.24; Rees, Die Strafgewalt der Kirche, S.
145.

2t Val. Trusen, Der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 208. Instruktiv zur
historischen Entwicklung Henkel, Strafverfahrensrecht, 2. Aufl., Stuttgart [u.a.], S. 33 ff.

22 Vgl. Trusen, Der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 210; ders., Art.
HInquisitionsprozef3, in: LMA V, Sp. 441.

2 Vel. Aimone Braida, Das Inquisitionsverfahren, in: FS-Réssler, S. 77-80; Breitsching, Das
kirchliche Strafverfahren in seinen geschichtlichen Ausprigungen und seiner gegenwirtigen
Gestalt, in: FS-Rossler, S. 109-112; Ogawa, Ist die Inquisition ein Strafverfahren?, in: Ascheri
[ua] (Hrsg.), ,,Ins Wasser geworfen und Ozeane durchquert®, Kéln 2003 (FS-Nérr), S. 662
f.; Trusen, Art. ,,Inquisiionsprozef3, in: LMA V, Sp. 441.

24 Vgl. Trusen, Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, in:
Ketzerverfolgung im 16. und frithen 17. Jahrhundert, S. 6

25 Vgl. Jerouschek/Miiller, Die Urspringe der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-
Lieberwirth, S. 14 f; Seg/, Art. Inquisition — II. Geschichtliche Entwicklung und
kirchenrechtliche Aspekte, in: RGG* 1V, Sp. 164; Trusen, Vom Inquisitionsverfahren zum
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Dabei standen dem  Beschuldigten weitgehende Verteidigungs-
moglichkeiten zu. Er mullte zur Giltigkeit des Verfahrens grundsitzlich
anwesend sein, ihm wurden die einzelnen Punkte, iiber die eine snguisitio
erfolgen sollte, vorgelegt und ihm muf3ten die Namen der Zeugen und ihre
Aussagen bekannt gemacht werden.?6 Das hier skizzierte Inquisitions-
verfahren hatte alle Arten von Vergehen wund disziplinarischen
Verfehlungen von Klerikern zum Gegenstand, darunter auch Hiresie.
Allerdings war das Inquisitionsverfahren kein besonderes Verfahren fiir
Glaubensverfehlungen. Es darf daher nicht mit der erst spater auftretenden
Ketzerinquisition verwechselt werden.?

3. Die Inquisition als Mittel der Ketzerverfolgung

Hiresien wurden grundsitzlich vor den bischoflichen Gerichten
untersucht, auch in der Form des Akkusationsprozesses.?s Da dieser fiir
den Ankliger aber das Risiko der Talionsstrafe barg, war diese Prozef3form
kein wirksames Mittel, um gegen Ketzerei vorgehen und in einem
gerichtlichen Verfahren Strafen verhingen zu koénnen. Ketzerei wurde
daher Ublicherweise in einem anderen Verfahren verfolgt. Ein solches
Verfahren findet sich in der Dekretale Ad abolendam von Papst Lucius 111
(1181-1185) vom 4. November 1184 beschrieben.?? Danach war die
Verfolgung von Ketzern grundsitzlich Sache der Bischéfe. Diese oder ihr
Vertreter waren gehalten, diejenigen Pfarreien aufzusuchen, in denen sie
Hiretiker vermuteten. Unter Eid wurden dann drei oder mehr boni

Ketzer- und HexenprozeB3, in: Schwab [u.a.] (Hrsg.), Staat, Kirche, Wissenschaft in einer
pluralistischen Gesellschaft, Berlin 1989 (FS-Mikat), S. 435; ders., Der Inquisitonsprozel3, in:
ZRG KA 74 (1988), S. 188 f. Zum ganzen Hirte, Papst Innozenz IIL., das IV. Lateranum
und die Strafverfahren gegen Kleriker, Tiibingen 2005.

26 Vgl. Trusen, der Inquisitionsprozef3, in: ZRG KA 74 (1988), S. 214.

27 Ungenau daher Riedel-Spangenberger, Art. ,Inquisiion®, in: LKStKR II, S. 297, die das
Aufkommen des Inquisitionsprozesses allein im Zusammenhang mit der Ketzerinquisition
behandelt.

28 Vgl. Plichl, Geschichte des Kirchenrechts I, 2. Aufl., Wien 1960, S. 418-425; Schwerhoff;
Die Inquisition, S. 23.

29 Vgl. in den Dekretalen X 5.7.9. Dazu Fleck/, Religionsfreiheit, in: Breitsching [u.a.] (Hrsg.),
Tradition — Wegweisung in die Zukunft, Berlin 2001 (FS-Miihlsteiger), S. 492 f.; Trusen,
Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, S. 7. Allgemein zu
den Rechtsquellen der Ketzerinquisition Gelwi, Wichtige papstliche Dokumente zur
Inquisition und Hexenverfolgung, in: ThPQ 148 (2000), S. 388-395.
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testimoniz - viri oder auch die gesamte Nachbarschaft verpflichtet,
Glaubensvergehen anzuzeigen. Die so benannten Personen konnten
gestehen, widerrufen oder sich einer purgatio unterziehen, die allerdings bei
einem Riickfall ausgeschlossen war. Das Verfahren, das in der genannten
Dekretale beschrieben ist, dhnelt stark dem Sendgerichtsverfahren
frinkischer Zeit, bei dem die aktive Nachfrage des kirchlichen Richters
ebenfalls im Vordergrund stand.? Ein eigener Inquisitionsprozel3 fiir
Hiresie allerdings ist darin noch nicht zu sehen. Dafiir fehlen insbesondere
die rationalen Beweismoglichkeiten des von Papst Immogeny 111
entwickelten Inquisitionsprozesses. Das Verfahren, das von den Bischofen
durchgefiihrt wurde, erwies sich in der Folgezeit angesichts stirker
werdender hiretischer Bewegungen als nicht sehr effektiv. Diese
Bewegungen, unter denen die Katharer und die Waldenser die
bedeutendsten waren, stellten nicht nur fiir den Glauben, sondern fiir die
gesamte mittelalterliche Gesellschaftsordnung eine ernste Bedrohung dar,
da sie aus religiosen Griinden auf eine revolutionire Verinderung der
Gesellschaft abzielten.3! Um diese Gruppierungen wirksamer bekdmpfen
zu koénnen, wurde durch Papst Innogenz 111, besonders aber durch Papst
Gregor IX. (1227-1241) die papstliche Inquisition als eigene Institution und

30 Vgl. dazu Rees, Die Strafgewalt der Kirche, S. 144; Zapp, Art. ,,Send, -gericht®, in: LMA
VII, Sp. 1747 £.

31 Vgl. Rees, Die Strafgewalt der Kirche, S. 124. Eine differenzierte Bewertung der
sogenannten hiretischen Bewegungen des Mittelalters kann hier nicht vorgenommen
werden, vgl. zum Gesamtkomplex Lambert, Ketzerei im Mittelalter, Augsburg 2002
besonders S. 165-226. Die im Spitmittelalter aufkommende und wihrend der ganzen
Frihen Neuzeit praktizierte Hexenverfolgung, die oft im engen Zusammenhang mit der
Inquisition behandelt wird (vgl. Trusen, Vom Inquisitionsverfahren zum Ketzer- und
HexenprozeB3, in: FS-Mikat, S. 444 f), ist ebenfalls nicht Gegenstand der vorliegenden
Untersuchung. Das in allen christlichen Konfessionen anzutreffende Problem des
Hexenglaubens gehort theologisch-systematisch in die — heutzutage freilich in den
Hintergrund getretene — Diamonologie (vgl. Oz, Grundrif3 der Dogmatik, 2. Aufl., Freiburg
1954, S. 148, der ausdriicklich auf den ,,Hexenwahn® Bezug nimmt; Dafler, Das
Inquisitionsverfahren, in: Becker (Hrsg.), Hexentribunal, Augsburg 2001, S. 158 f.; Smolinsky,
Kirchengeschichte der Neuzeit I, 2. Aufl, Diusseldorf 1997, S. 127.) und hat streng
genommen mit Hiresie und Rechtgldubigkeit nichts zu tun, vgl. Trusen, Rechtliche
Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, in: Ketzerverfolgung im 16. und
frihen 17. Jahrhundert, S. 11 und 15. Zur historischen Darstellung vgl. Trusen, Vom
Inquisitionsverfahren zum Ketzer- und Hexenprozef3, in: FS-Mikat, S. 439-450.
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besondere Gerichtsbarkeit geschaffen.?? Die Inquisitoren untersuchten
ohne eine Anklage, also von Amts wegen und unter Herbeiziehung von
Zeugen das Vorliegen von Hiresie. Insoweit kann eine Anlehnung an den
von Innogenz 111 entwickelten Inquisitionsprozell gesehen werden.?? Fur
die Anfangszeit der pipstlichen Inquisition 1Bt sich allerdings kein
einheitliches Verfahren ausmachen, an das sich die Inquisitoren hielten.34
Erst allmihlich entwickelte sich ein spezifischer Ketzerprozel3 heraus, der
zwar Elemente des Inquisitionsverfahrens enthielt, dieses aber in
entscheidenden Punkten abwandelte. Wegen des engen Zusammenhangs
von Glaube und Gesellschaft wurde Ketzerei im staatlichen Recht als
Majestitsbeleidigung, als crimen laesae majestatis divinae qualifiziert.’5 Parallel
dazu wurden rémisch-rechtliche Ketzergesetze rezipiert.’ Als Ergebnis
entstand ein summarisches Inquisitionsverfahren mit eingeschrinkten
Verteidigungsmdglichkeiten des Angeschuldigten und mit Anwendung der
Folter.3” Auch wenn die Kirche sich zur Ausfihrung der Torturen des

32 Vgl. Erler, Art. ,Inquisition®, in: RGG® 111, Sp. 769 f.

3 Vgl. Trusen, Vom Inquisitionsverfahren zum Ketzer- und Hexenproze$3, in: FS-Mikat, S.
439.

34 Vgl. Trusen, Vom Inquisitionsverfahren zum Ketzer- und Hexenproze$3, in: FS-Mikat, S.
438.

3% Vgl. Hobn, Marginalien zur Inquisition, in: IKZ Communio 28 (1999), S. 65;
Jerouschek/ Miiller, Die Urspriinge der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-
Lieberwirth, S. 21; Patschovsky, Art. ,Hiresie®, in: LMA 1V, Sp. 1934; Riedel-Spangenberger,
Art. ,Inquisition®, in: LKStKR II, S. 296 f.; Schwerhoff; Die Inquisition, S. 14 f.

36 Vgl. die Dekretale VVergentis in senium X V.7.10; Rees, Die Strafgewalt der Kirche, S. 124;
Trusen, Vom Inquisitionsverfahren zum Ketzer- und Hexenprozel3, in: FS-Mikat, S. 437 f.
Zur Ketzerverfolgung als einer staatlichen Aufgabe in der Spitantike, vgl. Plichl, Geschichte
des Kirchenrechts 1, S. 118-120.

37 Vgl. Daniela Miiller, Die Entstehung des summarischen Verfahrens im Strafrecht des
Mittelalters, in: Schlosser [u.a] (Hrsg.), Neue Wege strafrechtsgeschichtlicher Forschung,
Kéln 1999, S. 306 f.; Trusen, Von den Anfingen des Inquisitionsprozesses zum Verfahren
bei der Inquisitio haereticae pravitatis, S. 69-76. Die Einfithrung der rationalen Beweismittel
durch Innozenz Il in das ProzeBrecht hatte zur Konsequenz, dal3 nur mindestens zwei
tbereinstimmende Zeugenaussagen oder ein Gestindnis zum Schuldspruch fithren
konnten. Das fithrte zu der miflichen Situation, daf oftmals eindeutig schuldige Personen
unbehelligt blieben, wenn sich etwa nur ein Zeuge oder lediglich Indizien fanden. Die
Folter, die auf ein Gestindnis des Beschuldigten abzielte, half dabei, die seit der
Abschaffung der Gottesurteile im Beweisrecht vorhandene Licke zu schlieBen. Vgl. Dafler,
Das Inquisitionsverfahren, S. 154; Flatten, Der Hiresieverdacht im Codex Iuris Canonici, S.
49 f. Nach rémisch-rechtichen Quellen war die Folter zwar nicht uneingeschrinkt méglich,
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weltlichen Arms bediente,® so hat sie nach anfinglicher Ablehnung von
Gewalt gegen Hiretiker, letztlich den Gebrauch der Folter gutgeheillen,
um ein Gestindnis der Hiresie zu erlangen. Das entsprechende kirchliche
Dokument war die Konstitution .Ad exstirpanda von Papst Innogenz 117
(1243-1254) aus dem Jahre 125239

Als weiterer Unterschied zum eigentlichen Inquisitonsproze3 wurden dem
Beschuldigten die Namen der ihn belastenden Zeugen nicht genannt. Da
es ja um ,,Majestitsbeleidigung® ging, wurden auch infame Personen als
Zeugen zugelassen, die in einem reguliren kanonischen Prozel3 weder
Zeugnis- noch Akkusationsfihigkeit besessen hitten4 Gerade die
Anonymitit der Zeugen hat zu vielfiltigen Denunziationen gefthrt, die
tiberdies von den Inquisitoren ausdriicklich gewiinscht waren.#! Jeder, der
einen Hiretiker kannte, war verpflichtet, ithn anzuzeigen, wollte er nicht
selbst Gefahr laufen, als Hiretiker belangt zu werden. Da der Beschuldigte
die Zeugen, die gegen ihn aussagten, nicht kannte, konnte er ihr Zeugnis
kaum mit dem Hinweis auf eine etwaige personliche Feindschaften
entkriften. Das stellte gegeniiber dem eigentlichen Inquisitionsproze3 mit

aber bei den crimina publica, besonders beim crimen laesae majestatis erlaubt. Ein solches crimen
war nach staatlichem Recht seit der Spitantike auch die Ketzerei. In Anbetracht dieser
zeitgendssischen Rechtslage ist es historisch verstindlich, wenn kirchlicherseits die vom
weltlichen Arm durchgefiihrte Folter im Ketzerproze3 gebilligt wurde. Diese Entwicklung
wurde durch die Dekretale [ergentis (X 5.7.10) von Innozenz I1I. eingeleitet, in der entgegen
der bisherigen kanonischen Tradition wie sie noch in der Konstitution Ad abolendam (X
5.7.9) von Laucus III. zum Ausdruck kam, auf romisch-rechtliche Rechtsquellen zur
Ketzerbekimpfung zurtickgegriffen wurde. Vgl. Sebild, Art. ,,Folter, in: LMA IV, Sp. 614-
616; Trusen, Art. , Inquisiionsproze3, in: LMA V, Sp. 441 f; ders., Rechtliche Grundlagen
des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, S. 6 f.; Wolbert, Art. ,,Folter®, in: LThK? III,
Sp. 1343 f. Erst das Aufkommen der freien Beweiswiirdigung machte die Folter prozessual
entbehrlich.

38 Vgl. Lambert, Ketzerei im Mittelalter, S. 157; Mikat, Art. ,,Inquisition”, in: LThK?> V, Sp.
700; Vones, Art. ,Inquisition, in: LThIK® V, Sp. 529. Gefoltert wurde aber auch durch
Unterbeamte der Inquisition selbst, vgl. Hinschius, System des katholischen Kirchenrechts,
Bd. V, Betlin 1895, S. 485.

3 Vgl. Piero Fiorelli, La tortura giudiziaria nel diritto commune, in: Tus Nostrum 1 (1953), S.
78 ff.; Hinschins, System des katholischen Kirchenrechts, Bd. V, S. 485 (mit Abdruck des
Texte in Fn. 2); Schwerhoff, Die Inquisition, S. 25.

40 Vgl. Trusen, Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegtiffs und des Ketzerverfahrens, S. 8 f.
4 Vgl. Jerouschek/Miiller, Die Urspringe der Denunziation im kanonischen Recht, in: FS-
Lieberwirth, S. 20-21.
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seiner Offenlegungspflicht beziiglich der Zeugen und ihrer Aussagen eine
erhebliche Verschlechterung der Rechtsposition des Beschuldigten dar.
Auch ein anwaltlicher Schutz wurde im Vergleich zum reguliren
Inquisitionsproze3 nur sehr unzureichend gewihrt. Der Anwalt, der einen
Hiretiker verteidigte, konnte mitunter selbst der Hiresie bezichtigt
werden, da eine hiretische Position der Vernunft und der zu glaubenden
Offenbarung widersprach und daher einer Verteidigung im Grunde nicht
zuginglich war#2 Gewissens- und Glaubensfreiheit, die in der Neuzeit
grole Bedeutung erlangen werden, waren in der mittelalterlichen
Gesellschaft mit ihrem starren Ordo-Denken unbekannt.¥* Zwang und
Gewalt konnten daher gegen einen andersdenkenden Christen durchaus
angewandt werden, denn dieser war ja schlicht ungehorsam und verstockt.
Lediglich Juden und Heiden durften, da der Glaubensakt als solcher frei zu
leisten ist, nicht zwangsweise zum Christentum bekehrt werden.

Stand die Hiresie aufgrund des Ketzerprozesses fest, wurde der Schuldige
dem weltlichen Arm zur Bestrafung tibergeben. Da Hiresie einen Verstof3
gegen die Offentliche Ordnung darstellte, wurde sie auch von der
weltlichen Herrschaft geahndet. Die Strafe fiir Hiresie war je nach
Schwere der festgestellten Glaubensabweichung unterschiedlich, oft aber
auch in Anlehnung an rémisch-rechtliche Quellen die Todesstrafe, die
regelmiflig durch Verbrennen vollzogen wurde.** Bemerkenswert ist, dal}
die Hinrichtung von Hiretikern nicht durch die Kirche, sondern durch die

42 Vgl. Dordett, Die Ordnung zwischen Kirche und Staat, Innsbruck 1958, S. 39 f,, 71 f.

43 Vgl. Isensee, Die Katholische Kirche und das verfassungsstaatliche Erbe der Aufklirung,
in: Hengstschldger [u.a.] (Hrsg.), Fur Staat und Recht, Betlin 1994 (FS-Schambeck), S. 226 f;
Riedel-Spangenberger, Art. ,,Inquisition®, in: LKStKR II, S. 298.

44 Wohl um die Inquisition nicht ganz in die Hinde der weltlichen Obrigkeit zu legen, hat
Papst Gregor IX. einer weitgehenden Zusammenarbeit mit der weltlichen Justiz, die die
Todesurteile vollstreckte, zugestimmt. Auch wenn es fiir die Tdtigkeit und Verantwort-
lichkeit der Kirche fiir die Greuel der Inquisition keine Ehrenrettung gibt, so ist doch zu
bemerken, daBl Todesurteile jedenfalls im Bereich der pipstlichen Inquisition, die
Ausnahme waren und deutlich weniger als 10% der verhingten Strafen ausmachten, vgl.
Kamen, Art. ,Inquisition, in TRE XVI, S. 192. Die spanische Inquisition stellt hier einen
Sonderfall dar, da sie mehr ein Instrument staatlicher Unterdriickung von Minderheiten
judischer und muslimischer Herkunft, denn eine kirchliche Einrichtung zur Reinhaltung des
Glaubens war, vgl. Kamen, aaO, S. 193-195; ones, Art. ,Inquisition®, in: LThIK? V, Sp. 529
f.
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weltliche Strafgewalt aufgekommen ist.45 Als erste Herrscher im Mittelalter
haben Robert 1I. von Frankreich im Jahre 1017 sowie Pefer II. von Aragon
im Jahre 1197 die Hinrichtung von Ketzern angeordnet.*® Ihrem Beispiel
folgte 1224 Kaiser Friedrich 1147 Die Kirche hat sich dem durch ihr
kanonisches Verfahren spiter angeschlossen und die Verurteilungen
gebilligt, wenngleich bei der Uberstellung an den weltlichen Arm immer
um Schonung des Schuldigen gebeten wurde. Diese Bitte aber war ein
bloBer Formalismus aus Rucksicht auf die kanonische Tradition, die ein
BlutvergieBen durch die Kirche immer abgelehnt hat.*8 Die Kirche hat
sogar denjenigen, die die Strafe an dem festgestellten Hiretiker nicht
vollziehen, die Exkommunikation angedroht* War die Inquisition
angetreten, um in besonderer Weise der Wahrheitsfindung in
Glaubensprozessen zu dienen, so hat sie sich im Verbund mit der
weltlichen Sphire zu einem Instrument der Unterdriickung und des
Schreckens entwickelt, das mit Recht als das beunruhigendste Thema der
Kirchengeschichte bezeichnet wird.’® Mit der durch die Reformation
eingeleiteten Konfessionalisierung zerbrach das fur die Wirksamkeit der
Inquisition grundlegende enge Staat-Kirche-Verhiltnis.5'  Aus der
Inquisition des alten Stils mit der Bestrafung der Hiretiker durch den Staat
wurde meht und mehr ein innerkirchliches Verfahren zum Schutz und zur
Reinerhaltung des Glaubens.>? Vorziigliches Mittel hierfiir waren nun die

45 Als erster Fall wird immer die staatlicherseits 385 in Trier vorgenommene Hinrichtung
des Hiretikers Priszillian gesehen, vgl. Dimbeck, Die Inquisition, Miinchen 2001, S. 58-61.

46 Vgl. Mikat, Art. ,,Inquisition — II. Kirchengeschichte®, in: LThK?> V, Sp. 699.

47 Vgl. Patschovsky, Art. ,Hiresie”, in: LMA 1V, Sp. 1935; Schwerhoff, Die Inquisition, S. 22.

48 Bedenkenswert aber Fleck/, Religionsfreiheit, in: FS-Miihlsteiger, S. 494: ,Ohne die
Kirche freisprechen zu kdénnen, sei festgehalten, daf3 das Todesurteil, das das biirgerliche
Gericht verhingte, von diesem nicht erlassen wurde, weil es die Kirche wiinschte, sondern
weil die Einheit des Staates es erforderte. Die Kirche bekimpfte die Héiresie und nahm
daftir den weltlichen Arm in Anspruch. Aber im zweiten Teil des Inquisitionsprozesses
wurde das staatliche Gericht titig, weil ein Hiretiker die Grundlagen des Staatswesens
unterminierte.

49 Vgl. Mikat, Art. ,Inquisition®, in: LThK? V, Sp. 700 f.

50 Zur Frage der Verantwortlichkeit der Kirche angesichts der Verquickung von staatlicher
und kirchlicher Sphire im Inquisitionsverfahren vgl. Dordett, Die juristische
Verantwortlichkeit der Inquisitionstribunale, in: OAKR 5 (1954), S. 18-37.

51 Vgl. Trusen, Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, in:
Ketzerverfolgung im 16. und frithen 17. Jahrhundert, S. 18 f.

52 Vgl. Patschovsky, Art, ,Hiresie®, in: LMA 1V, Sp. 1936; Schwerhoff, Die Inquisition, S. 109.
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Bicherzensur und der damit zusammenhingende Index  /librorum
probibitorum, spiter auch das kirchliche Lehrbeanstandungsverfahren.
Insgesamt erscheint der mittelalterliche Ketzerprozel3 als ein im Vergleich
zum reguliren Inquisitionsprozel summarisches Verfahren, das mit Blick
auf die Rechte des Angeschuldigten als Pervertierung eines ordentlichen
Prozesses bezeichnet werden kann. Will man aber die Praxis der
Ketzerprozesse kritisieren, so kann man nicht umhin, sie in ihrem
mittelalterlichen Kontext zu sehen.>® Eine Trennung von Religion und
Gesellschaft existierte nicht. Der Hiretiker galt als eine verstockte Person,
die mit Gewalt und nicht mit Argumenten zur Vernunft gebracht werden
durfte. Dabei spiegelt die Grausamkeit der Verfahren durch Folter und
Todesstrafe die Strafkultur der mittelalterlichen Gesellschaft wider und ist
kein kirchliches Proprium. Gleichwohl hat die Kirche durchaus
gewichtigen Stimmen ihrer eigenen Tradition, die sich gegen Gewalt in
Glaubensfragen ausgesprochen haben,* kein Gehér geschenkt. Die
schreckliche Periode der Inquisition wirft vor allem auf fundamental-
theologischem Gebiet die Frage auf, ob die Kirche das Recht oder sogar
die Pflicht hat, den irrenden Bruder um seiner Seligkeit und des Bestandes
der Kirche willen notfalls mit Gewalt zu tiberzeugen. So gesehen ist die
Frage der Inquisition eine dauernd aktuelle Frage.>

Papst Jobannes Paul I1. hat in seinem Apostolischen Schreiben Tertio millennio
adveniente vom 10. November 1994 die Fehler der Inquisition benannt und
daraus zugleich eine Verpflichtung der Kirche fir die Zukunft abgeleitet:
Aus jenen schmerzlichen Ziigen der 1 ergangenbeit ergibt sich eine Lektion fiir die
Zukunft, die jeden Christen veranlassen mufs, sich gang, fest an das vom Konzil geltend

53 Bemerkenswert King, Die Kirche und die Héretiker, in: Ronneburger Kreis (Hrsg.), Der
Ketzer Rupert Lay und das Versagen der Kirche, S. 122: ,Fin Jahrhundert der
Konzentrationslager und der Gaséfen hat keinen Anla3, die Jahrhunderte der
Scheiterhaufen zu verachten®. Freilich ist hiermit noch nichts gesagt, tber die bitter nétigen
Lehren, die aus einer als falsch erkannten Vergangenheit zu ziehen sind.

54 Vgl. Laktanz (am 250-ca.325): ,,Mit Worten, nicht mit Schligen ist vorzugehen, denn
wenn du mit Blutvergieflen und Folterwerkzeugen die Religion verteidigen willst, wird sie
nicht verteidigt, sondern entweiht und geschindet. Nichts ist so sehr freiwillig als die
Religion®, zitiert nach Dordett, Die Ordnung zwischen Kirche und Staat, S. 36.

55 Erler, Art. ,Inquisition, in: RGG? 11, Sp. 771; Rivinius, Hiretische Bewegungen des
Hochmittelalters unter besonderer Beriicksichtigung des Katharismus und des Waldenser-
tums, in: ThGL. 77 (1987), S. 380.
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gemachte goldene Prinzip zu balten: ,,Die Wabrbeit erbebt nicht anders Anspruch als
kraft der Wabrbeit selbst, die sanft und gugleich stark den Geist durchdringt.

Fir Struktur und Durchfiihrung kirchlicher Lehrverfahren bleiben daher
die Schrecken der Inquisition eine dauernde Mahnung zu einem klugen
und gerechten, die Wiirde der Person wahrenden Vorgehen.5?

4. Von der Inguisition zur Lebrbeanstandung

Die heutigen Lehrbeanstandungsverfahren sind nicht unmittelbar aus den
Inquisitionsverfahren des Mittelalters entstanden. Sie stehen gleichwohl
mit ihrem Ziel der Reinhaltung und Wahrung des Glaubens in einem
funktionalen Zusammenhang zur Inquisition und haben diese praktisch
ersetzt.’® Thren direkten Vorldufer haben die geltenden Lehrbe-

5 Der Abschnitt im vollen Wortlaut: ,,Ein anderes schmerzliches Kapitel, auf das die
Kinder der Kirche mit reuebereitem Herzen zurickkommen miissen, stellt die besonders in
manchen Jahrhunderten an den Tag gelegte Nachgiebigkeit angesichts von Methoden der
Intoleranz oder sogar Gewalt im Dienst an der Wahrheit dar. Zwar kann ein korrektes
historisches Urteil nicht von einer sorgfiltigen Beriicksichtigung der kulturellen
Bedingungen der jeweiligen Epoche absehen, unter deren Einfluf3 viele in gutem Glauben
angenommen haben mogen, daB3 ein glaubwiirdiges Zeugnis firr die Wahrheit mit dem
Ersticken der Meinung des anderen oder zumindest mit seiner Ausgrenzung einhergehen
miiBite. Oft trafen vielfiltige Griinde zusammen, die die Voraussetzungen fiir Intoleranz
schufen, indem sie ein Klima des leidenschaftlichen Fanatismus schiirten, dem sich nur
grole, wahrhaft freie und von Gott erfiillte Geister irgendwie zu entzichen vermochten.
Doch die Beriicksichtigung der mildernden Umstinde entbindet die Kirche nicht von der
Pflicht, zutiefst die Schwachheit so vieler ihrer S6hne zu bedauern, die das Antlitz der
Kirche dadurch entstellten, daB3 sie sie hinderten, das Abbild ihres gekreuzigten Herrn als
eines uniibertrefflichen Zeugen geduldiger Liebe und demitiger Sanftmut widerzuspiegeln.
Aus jenen schmerzlichen Ziigen der Vergangenheit ergibt sich eine Lektion fiir die
Zukunft, die jeden Christen veranlassen muf3, sich ganz fest an das vom Konzil geltend
gemachte goldene Prinzip zu halten: Die Wahrheit erhebt nicht anders Anspruch als kraft
der Wahrheit selbst, die sanft und zugleich stark den Geist durchdringt®, abgedruckt: VApS
119, S. 31. Vgl. dazu auch Heresik, Schuldbekenntnis und Vergebungsbitte des Papstes in
theologischer Perspektive, in: ZKTh. 123 (2001), S. 06; Riedel-Spangenberger, Art.
HInquisition®, in: LKStKR II, S. 298.

57 Vgl. Pfiirtner, Art. ,Lehramt®, in: Mette (Hrsg.), Lexikon der Religionspidagogik,
Neukirchen-Vluyn 2001, Bd. I, Sp. 1186 ff.

5 Das Inquisitionsverfahren wies ndmlich nicht nur Momente eines theologischen
Untersuchungsverfahrens, sondern auch eines Strafverfahrens auf. So gesehen ist das
Inquisitionsverfahren kein direkter Vorldufer heutiger Lehrverfahren. In dieser Hinsicht
wire eher an reine Lehrverfahren zu denken, die unabhingig von der personlichen Schuld
eines Theologen seine Lehre beurteilen. Solche Verfahren gab es bereits im Mittelalter, vgl.
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anstandungsverfahren im kanonischen Biicherrecht.’ Im Rahmen seiner
Index-Reform hat Papst Benedikt XI17. (1740-1758) in der Konstitution
Sollicita ac provida vom 9. Juli 1753 eine eigene Verfahrensordnung fir die
Index-Kongregation erlassen.®® Auch wenn in dieser Ordnung durchaus
ein Verfahren geregelt war, so ist diese doch nur sehr eingeschrinkt als
Mittel des Rechtsschutzes fiir einen beanstandeten Autor zu sehen. So
steht dem betroffenen Theologen kein verbindliches Anhérungsrecht zu.
Zum Rechtsschutz schreibt der Miinsteraner Kanonist Heribert Joze, die

Trusen, Rechtliche Grundlagen des Hiresiebegriffs und des Ketzerverfahrens, S. 4. Ein
solche Trennung ist jedoch kiinstlich, da auch die reinen Lehrverfahren der sog.
literarischen Zensur immer in ein inquisitorisches Hiresieverfahren umschlagen konnten,
vgl. Aimone Braida, Das Inquisitionsverfahren, in: FS-Rossler, S. 98; Trusen, Der Prozel3
gegen Meister Eckhart, Paderborn 1988, S. 189, sowie ausfithrlich zu den mittelalterlichen
Theologenprozessen an den Universititen Miethke, Gelehrte Ketzerei und kirchliche
Disziplinierung, in: Bericht iiber Kolloquien der Kommission zur Erforschung der Kultur
des Spitmittelalters, II (2001), S. 9-45. Insoweit ist es sachgerecht, die historische
Entwicklung von den Hiretikerverfahren aus darzustellen, in diesem Sinn auch Sader, Die
Rechtsstellung des Angeklagten, in: ThPQ 129 (1981), S. 246.

59 Vgl. Heinemann, Art. ,kirchliche Lehrbeanstandung — 1. Katholische Kirche®, in: StI.7 I,
Sp. 516. Gleichwohl steht der Index als Mittel der Biicherzensur noch in einem
Zusammenhang mit der Inquisition. Doch gilt es hier zu unterscheiden. Die rémische
Inquisition, die in der Congregatio Sancti Officii (das sog. ,Heilige Offizium®) die
organisatorische Vorlduferin der heutigen Glaubenskongregation ist (vgl. 1Vones, Art.
LHInquisiion®, in: LThK?® V, Sp. 530 f)), ist erst 1542 durch Papst Pau/ IIl. gegrindet
worden. Sie war fir die Gesamtkirche zustindig und hat aber kaum Inquisitionsprozesse
mittelalterlichen Stils durchgefiihrt, sondern sich jedenfalls seit dem 17. Jahrhundert auf die
Uberwachung des kirchlichen Glaubenslebens und die Verhingung geistlicher Strafen
beschrinkt (vgl. Kamen, Art. ,Inquisition”, in: TRE XVI, S. 195). Da sie aber in nicht
geringem Umfang auch von Denunziationen lebte und ihre Erkundigungen oft heimlich
und verdeckt von Amts wegen einholte, wies sie nicht wenige Elemente auf, die sich auch
bei der mittelalterlichen Inquisition finden. Dieser Umstand hat auch dazu beigetragen, dem
,,Heiligen Offizium® innerhalb der Kirche ein sehr zweifelhaftes Image zu geben. Allgemein
zum kirchlichen Biicherrecht Steinbaner, Das kanonische Biicherrecht in Vergangenheit und
Gegenwart, in: Kirchliches Buch- und Bibliothekswesen : Jahrbuch 5 (2004) [erschienen
2005], S. 149-164; Wolf, Kontrolle des Wissens, in: ThRv. 99 (2003), Sp. 437-452; ders.,
Index, 2. Aufl., Miinchen 20006; ders. (Hrsg.), Inquisition, Index, Zensur, Paderborn 2001.

60 Abgedruckt etwa bei Gasparri, Codicis Iuris Canonici fontes II, Nr. 426, S. 404-414,
deutsche Ubersetzung bei Hilgers, Der Index der verbotenen Biicher, Freiburg 1904, S. 59-
65; Paarbammer, ,,Sollicita ac provida®, in: Gabriels (Hrsg.), Ministerium iustitiae, Essen 1985
(FS-Heinemann), S. 346-356.
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Argumentation Papst Benedikts XI17. in § 10 der genanten Konstitution
aufgreifend, daher zutreffend:

. Bevor ein Buch verboten wird, wird dem V erfasser desselben feine Gelegenbeit gegeben,
sich zu anfSern. Dies ist darin begriindet, daf§ es sich bei dem V'erbot eines Buches nicht
darnm handelt, ein Urteil jiber den 1 erfasser zu fallen oder jiber die Absicht, die ibn
bei Abfassung des Buches geleitet hat. Es handelt sich vielmebr einzig und allein darum,
Sestzustellen, ob der Inhalt des Buches, wie er objektiv vorliegt, Schaden vernrsachen
kann oder nicht. Diese Feststellung kann aber getroffen werden, anch obne dafs der
Verfasser vernommen wird. ‘!

Mag diese Ansicht bezogen auf den Inhalt der Verbotsfeststellung
zutreffen, so ist sie doch zutiefst lebensfremd, da die Indizierung eines
Theologen natiirlich in den Augen der Gliubigen und Fachgenossen
immer auch auf seine Person und die o6ffentliche Meinung iiber seine
Kirchlichkeit und Glaubigkeit zurtickfillt.02 Das hat schon Papst Benedikt
XIV. gesehen und daher wenigstens fiir bekannte Autoren die Moglichkeit
einer vorherigen Anhérung eréffnets3. Es bleibt aber im Ergebnis dabet,
dal3 das Indizierungsverfahren im wesentlichen ohne Beteiligung des
Autors ablief. Dieser Umstand war immer wieder Gegenstand von Kritik
am konkreten Verfahren wie auch am Index iberhaupt.s+

5. Die nachkonziliaren Reformen und die Entwicklung der bentigen Lebrbean-
Standungsverfabren

In der Folgezeit hat sich die Kurie an die Anweisungen der Konstitution
wenig gehalten, insbesondere wurden regelmilBlig Verfahren ohne person-
liche Beteiligung von Betroffenen durchgefithrt, die sich dann aus
,heiterem Himmel* einer Lehrverurteilung ausgesetzt sahen.®> Vor allem
das Denunziationswesen - ein Erbe der alten Inquisition! - ja die

61 Jone, Gesetzbuch der lateinischen Kirche 11, 2. Aufl., Paderborn 1952, S. 586.

62 Darauf weist mit Recht Gommenginger, Art. ,,Index®, in: StL6IV, Sp. 213 hin.

03 Vgl. Konstitution Sollicita ac provida, §§ 9, 10, bei: Gasparri, Codicis Iutis Canonici Fontes
II, Roma 1924S. 404, 409. Dazu Paarbammer, ,Sollicita ac provida®, in: FS-Heinemann, S.
350.

o4 Vel. Muth, Gliick, das sich entziffern 14Bt, Freiburg 1992, S. 79-87; Scherer, Die Pastoral
und das Buch, in: HPTh. 111, S. 497-500; ders., Art. ,,Buch und Pastoral, in: LexPTh., S. 69.
65 Vgl. Neumann, Art. ,Lehrbeanstandungsverfahren — I1. Katholische Kirche®, in: EvStL? 1,
Sp. 2002. Zur Situation der Lehrverfahren in der vorkonziliaren Zeit Newumann, Zur Proble-
matik lehramtlicher Beanstandungsverfahren, in: ThQ 149 (1969), S. 263-273.
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Aufforderung zu stindiger Wachsamkeit gegeniiber ,Irrlehrern® als
Zeichen frommer Kirchlichkeit hat dem Ansehen der Kongregation sehr
geschadet,% so dafl der Kélner Erzbischof Joseph Kardinal Frings auf dem
Zweiten Vatikanischen Konzil mit Nachdruck eine Erneuerung der
Verfahrensweise des damaligen Heiligen Offiziums®? fordern konnte.%8
Frings empfand es als unertriglich, daB3 noch nicht einmal der zustindige
Bischof von laufenden Verfahren unterrichtet wurde. In Zukunft sollte
keine Verurteilung mehr erfolgen, ohne dall der betroffene Autor und der
zustindige Bischof gehort und ihnen die Griinde, fiir die Einleitung eines
Lehrverfahrens bekannt gemacht worden sind.

Die Initiative Frings’ hatte Erfolg. Das Motu proprio Integrae servandae vom
7. Dezember 1965 und die Apostolische Konstitution Regimini Ecclesiae
Universae vom 15. August 1967,%° mit denen die romische Kurie nach dem
Zweiten Vatikanum neu geordnet wurde, sahen fiir die nunmehrige
Glaubenskongregation den Erlal3 einer neuen Geschiftsordnung vor, die
verstirkt die verbindliche Moglichkeit der Anhérung eines von einem
Lehrverfahren  betroffenen  Theologen  vorsehen  sollte.™  Die
Glaubenskongregation hat dann am 15. Januar 1971 eine neue
Verfahrensordnung fiir Lehrverfahren unter dem Titel Agend: ratione in
doctrinarum examine vorgelegt.”! Diese Ordnung wurde am 29. Juni 1997
durch die heute geltende Agend: ratio in doctrinarum examine ersetzt.’? Auf
nationaler Ebene haben einzelne Bischofskonferenzen ebenfalls

66 IMustrierende Beispiele finden sich in der Biographie des Kélner Religionsphilosophen
Johannes Hessen, vgl. Chr. Weber, Der Religionsphilosoph Johannes Hessen, Frankfurt 1994.
67 Vorgingerinstitution der heutigen Glaubenskongregation, vgl. De/Re, Art. ,,Kongtregation
fir die Glaubenslehre®, in: ders. (Hrsg.), Vatikanlexikon, Augsburg 1998, S. 413-416.

8 Vgl. Heinemann, Art. ,Lehrbeanstandungsverfahren — II. Kath.“, in: LKStKR II, S. 719 f.
% Abgedruckt in AAS 59 (1967), S. 885-928.

70 Vgl. zur Geschichte DePaolis, 1a collocazione della congregazione per la dottrina della
fede nella curia romana e la ratio agendi per esame delle dottrine, in: Per. 86 (1997), S. 582-
584.

7 Abgedruckt in AAS 59 (1967), S. 657-697, vgl. auch De/Re, Art. ,, Kongregation fiir die
Glaubenslehre®; in: Vatikanlexikon, S. 414 f.

72 Abgedruckt in AAS 89 (1997), S. 830-841, sowie in OssRom. Nr. 199 v. 30. August 1997,
S. 4. Allgemein zu diesem Verfahren Fuentes, Nuevo reglamento de la Congregacion para la
doctrina de la fe sobre el examen de las doctrinas, in: TusCan. 38 (1998), S. 301-341;
Heinemann, Art. ,Lehrbeanstandungsverfahren — II. Kath.“, in: LKStKR 1I, S. 720; Puza,
Kanonistisches zur Streitkultur in der kirchlichen Communio, in: Frang [u.a.] (Hrsg.), Was
ist heute noch katholisch?, Freiburg 2001, S. 153-156.
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Ordnungen zur Durchfiihrung von Lehrverfahren erlassen. Art. 2 der
rémischen Ordnung sieht solche lokalen Ordnungen ausdriicklich vor.
Kurz nach der ersten rémischen Lehrverfahrensordnung —der
Glaubenskongregation von 1971 hat die Deutsche Bischofskonferenz 1972
fir ihren Bereich das ,,Lehrbeanstandungsverfahren bei der Deutschen
Bischofskonferenz* verabschiedet, das seit dem 1. Januar 1973 in Geltung
war.”3 Auf der Frithjahrsvollversammlung der deutschen Bischéfe im Marz
1981 wurde diese Ordnung neu gefal3t.”* Sie ist seit dem 1. April 1981 in
Kraft.’s

6. Zusammenschau

Die rémische Ordnung fiir das Verfahren vor der Glaubenskongregation
wurde vielfach kritisiert.” Neben grundsitzlichen EFinwinden iiber die
Sinnhaftigkeit von Glaubensverfahren wird vor allem bemingelt, daf3 dem
lehrmiBig beanstandeten Theologen keine zureichenden
Rechtsschutzmoglichkeiten zustehen.”? Zwar gibt es nunmehr eine
verbindliche Anhorungsméglichkeit fiir den betroffenen Theologen. Eine

73 Abgedruckt etwa in KABL Essen 16 (1973), S. 39-42; Heinemann, Neue
Verfahrensordnung, in: NKD 37, S. 13-45.

7 Abgedruckt etwa in KABL Essen 24 (1981), S. 95-99; DDB, Heft 29, Bonn 1981;
Heinemann, Lehrbeanstandung in der katholischen Kirche, Trier 1981, S. 89-101. Zu dieser
Verfahrensordnung allgemein Heinemann, Art. ,Lehrbeanstandungsverfahren — II. Kath.,
in: LKStKR 11, S. 720 f.

75 Allerdings ist die rechtliche Umsetzung in den einzelnen Bistiimern nicht durchgingig
oder sogar fehlerhaft erfolgt, vgl. Wenner, Das Lehrbeanstandungsverfahren bei der
Deutschen Bischofskonferenz, in: AfkKR 160 (1991), S. 102-109. Hier zeigt sich
eindrucksvoll, wie unprofessionell die kirchliche Hierarchie mitunter ihr eigenes Recht
anwendet. Nach Neumann, Das Lehrbeanstandungsverfahren bei der Deutschen
Bischofskonferenz, in: Schenermann [u.a.] (Hrsg.), Convivium utriusque iuris, Wien 1976 (FS-
Dordett), S. 312 steht eine mangelhafte Umsetzung des Ordnung in das diézesane Recht
ciner Anwendung des Verfahrens gleichwohl nicht entgegen, da der betroffene Bischof
jedenfalls als Mitglied der Bischofskonferenz an die Verfahrensordnung als
Konferenzbeschluf3 gebunden sei.

76 Vgl. eingehend Steinhauer, Die Lehrfreiheit katholischer Theologen an den staatlichen
Hochschulen in Deutschland, Munster 2006, S. 214-217, 221-223.

7 Vgl. W. Bickenforde, Die Verfahrensordnung zur Uberpriifung von Lehrfragen durch die
Kongregation fir die Glaubenslehre von 1997, in: NVwZ 1998, S. 813; Sailer, Die
Rechtsstellung des Angeklagten, in: ThPQ 129 (1981), S. 244; Weif, Lehre im Brennpunkt
von Freiheit und Beanstandung, in: Geringer [u.a.] (Hrsg.), Communio in ecclesiac mysterio,
St. Ottilien 2001 (FS-Aymans), S. 694-696.
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effektive Verteidigung ist ihm aber erschwert. So bleiben die theologischen
Gutachter fiir seinen Fall anonym, ebenso Personen, die den Theologen
angezeigt haben. Vor allem steht dem Theologen kein Akteneinsichtsrecht
zu, im Gegensatz ibrigens zum Lehrbeanstandungsverfahren bei der
Deutschen Bischofskonferenz. Die Anonymitit der theologischen
Gutachter und anzeigenden Personen erinnern sehr stark, es mul} gesagt
werden, an den Verfall des kanonischen Prozef3rechts im inquisitorischen
Ketzerproze3. Was hitte dagegen gesprochen, zumindest die Standards
des Inquisitionsprozesses Papst Innogeny’ IlI. in Bezug auf Akteneinsicht
und Zeugenoffenlegung auch im heutigen Lehrbeanstandungsverfahren zu
realisieren?” In dieser Hinsicht war — und dies ist das bemerkenswerte
Ergebnis dieser kleinen Untersuchung - das mittelalterliche Inquisitions-
verfahren moderner als die heute geltende Verfahrensordnung der Glau-
benskongregation.

78 Das merkt mit Recht auch Weif, Lehre im Brennpunkt von Freiheit und Beanstandung,
in: FS-Aymans, S. 685, Fn. 89 an.
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